Wissensapparate

Die Enzyklopadistik der Friihen Neuzeit

Gedruckte Lexika und Enzyklopidien sind heute eher randstindige Produkte
des Bediirfnisses nach Information, Auslaufmodelle in einer Gesellschaft, die
sich auf dem Weg zur Wissensgesellschaft begreift. Inbegriff von Wissen ist
das globale virtuelle Netz, in dem Nutzer mit Hilfe von Suchmaschinen In-
formationen abrufen. Das Netz steht fiir das Versprechen, dafl Wissen kein
Privileg von wenigen mehr ist, vielmehr jedem per Mouse-Click zuginglich
wird. Aber auch solche Versprechungen haben ihre Geschichte. In der Re-
naissance versicherten Enzyklopidien ihren Nutzern, den Kreis alles WifSba-
ren (»enkyklios paideia«) abzubilden, dessen Nachvollzug ihre Leser gleich-
sam von selbst und aus sich selbst zu umfassend Gebildeten erzichen kénne.
Eher pragmatische enzyklopidische Projekte des 16. Jahrhunderts empfahlen
sich als Ordnungsmodelle der Wissensverarbeitung, als Muster des Ubertra-
gens, Speicherns und Abrufens von Wissen, mithin als Anleitung eines sinn-
vollen Umgangs mit der durch den Buchdruck expandierenden Biicherwelt,
verfalt fiir den privaten Gebrauch und die Einrichtung 6ffentlicher Biblio-
theken. Enzyklopidien des 17. Jahrhunderts verbanden die Ordnung des Wis-
sens mit dem Versprechen religioser Reform angesichts einer ungeordneten,
durch Kriege und Katastrophen zerstorten Welt. Die im 18. Jahrhundert im-
mer zahlreicher werdenden enzyklopidischen Projekte sollten einer »Gene-
ralreform« der Wissenschaften dienen und eine effekrtive Planung des Wis-
senschaftsfortschritts ermoglichen, der zum umfassenden Aufklarungsprojeke
erklidrt wurde.

Bei allen Unterschieden im Programm: Lexika und Enzyklopidien der
Friihen Neuzeit stehen fiir das Vertrauen in die Macht des Wissens. Sie sind
sinnfillige Produkte des Willens zur Ordnung des schriftlich iiberlieferten
»gelehrten« Wissens. Die Notwendigkeit der Ordnungsleistung wird haufig
mit der iiberstiirzenden Wissensfiille und -vielfalt begriindet, die das neue
Medium Buchdruck produzierte. Die »multitudo librorum« und die Un-
méglichkeit, sie gleichzeitig verfiigbar zu haben, nannten aber schon mittel-
alterliche Enzyklopidisten als Grund ihrer gelehrten Ordnungsarbeit. Was
viele Enzyklopidien der Frithen Neuzeit gegeniiber ihren mittelalterlichen
Vorldufern auszeichnet, ist die besondere Aufmerksamkeit fiir Praktiken und
Techniken der Wissensverarbeitung und Wissensverwaltung. Enzyklopidien
sind bis in das 18. Jahrhundert hinein iiberwiegend Produkte der Wissensver-
waltung ihrer Verfasser, nicht — wie dann Zedlers »Universal-Lexicon« oder
die franzésische »Encyclopédie« im 18. Jahrhundert — Gemeinschaftsprojekte
verschiedener Gelehrter.

1. Wissensverwaltung als Problem der Ordnung

Die Enzyklopidistik der Frithen Neuzeit ist ein weites Feld, versteht man dar-
unter nicht blof} Werke, die mit »encyclopaedia« iiberschrieben sind.! Davon
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gibt es in der Frithen Neuzeit relativ wenige. »Encyclopaedia« war noch im
17. Jahrhundert ein selten verwendetes und erklirungsbediirfriges Fremd-
wort.? »Enzyklopidie« steht hier fiir unterschiedliche (und unterschiedlich
bezeichnete) Reprisentationsformen von Wissen. » Theatrums, » Thesaurus,
»Bibliotheca« sind einige der hiufiger verwendeten Titel. Die Grenze zu ge-
lehrten Werken ist im 16. und 17. Jahrhundert flieend, da diese ihrerseits ei-
nen stark enzyklopidischen Charakter haben. Das zeigt sich u.a. daran, daf
Verfasser von monographischen Werken in der Frithen Neuzeit bemiiht sind,
bei der Bearbeitung ihres Themas sich méglichst umfassend des vorliegenden
gelehrten Diskurses zu versichern. Heute nennt man das Intertextualitit.

Wissensdisposition: Theodor Zwinger

Als Grundlage enzyklopidischer Ordnungsarbeit verweisen die Verfasser von
Enzyklopidien hiufig in ihren Vorworten auf umfassende Lektiire. Thre Ei-
genleistung sehen sie (und noch die gegenwiirtige Enzyklopadieforschung)
weniger in der Kompilation und Verzeichnung des gelehrten Wissens und
den damit verbundenen Techniken, vielmehr in der methodischen Disposi-
tion und systematischen Ordnung des Wissens. Theoder Zwinger (1533-1588),
dessen »Theatrum vitae humanae« (Erstdruck 1565) mit vier Folianten und
annihernd 4500 Seiten in der vierten Auflage (von 1586/87) die vielleicht um-
fangreichste von einem einzelnen Menschen jemals verfaite Enzyklopidie ist,
verdeutlicht diese Einstellung.? Der Basler Philologe und Mediziner bietet
sein » Theatrum« dem Leser als ein »Zeughaus der Geschichten« an, »in das
alles, was man liest und hért, gelagert werden und zu gegebener Zeit mit Nut-
zen wieder hervorgeholt werden kann«.* Zwinger versteht dieses » Zeughaus«
als Ordnungsmodell fiir die individuelle Wissensverwaltung von Gelehrten,
zugleich als ein Projekt, das die eigene Sammlungsarbeir tibersteigt. »Bitten
méchte ich einstweilen alle Gelehrten und Gebildeten, welche die gelehrte
Welt mit ihren Studien voranbringen wollen«, schreibt er im Vorwort, »dafl
sie, wenn sie irgendwelche verborgenen Schitze an Beispielen oder Sentenzen
haben, diese doch der Allgemeinheit zur Verfiigung stellen und im Interesse
des gesamten Erdkreises ihre Miihe auf die Vollendung dieses Theaterbaus
verwenden méchten.«®

Wie viele frithneuzeitliche Enzyklopidisten begreift Zwinger sein » Thea-
trume als ein vorldufiges Werk, das es zu vorvollstindigen und weiter auszu-
arbeiten gilt. Kaum den zehnten Teil dessen, was er kiinftig vollenden wolle,
lege er seinen Lesern vor. Dabei beschriinkte sich Zwinger auf die Ordnung
historischer »exemplas, die sich allerdings nur zum geringen Teil eigenen hi-
storischen Recherchen verdankten. Zwinger entnahm sein Marerial vor allem
bereits vorliegenden Wissenssammlungen, als deren Hohepunke und zugleich
Zusammenfassung er sein Werk verstand. Die meisten »exempla« fand er in
Exzerpten seines Stiefvaters Konrad Lycosthenes, der fiir ihre Sammlung und
Zusammenstellung iiber fiinfzehn Jahre gebraucht hatte. Zwingers ganzes In-
teresse galt der Ordnung dieses Materials. Darin sah er eine aufergewshnli-
che, ja uniibertreffliche Leistung, damit verband er den Zweck seines Unter-
nehmens.

Die dem Werk eingefiigten historischen Beispiele sollen die abstrakten Re-
geln (»praecepta«) der philosophischen Ethik einprigsam illustrieren. Gegen-
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stand des » Theatrums« ist alles, was den Menschen im Leben betreffen kann,
Ereignisse, Handlungen, Leidenschaften. Wihrend frithere Sammler von »ex-
empla« ihr Material nur aufgehauft oder nach willkiirlichen Gesichtspunkren
geordner hiitten, so beanspruchte Zwinger, sie so anzuordnen, daf§ die Welt
des Menschen als ein bis ins kleinste geordneter Erfahrungsraum und -zu-
sammenhang erscheint, der die Strukturen der moralischen Weltordnung ver-
sinnbildlicht. Die Disposition verband Zwinger mit dem Begriff »methodus«.
Er schlof sich damirt einem in Europa verbreiteten Verstindnis einer neuen,
spezifisch »modernen« Ordnung des Wissens an. Der franzésische Hugenotte
Pierre de la Ramée (1515-1572) hatte ihr programmatische Signaturen verlie-
hen.

Petrus Ramus (so die lateinische Namensform) entwickelte, in kritischer
Wendung gegen die aristotelische formale Logik, die Lehre und Unterricht
an den europiischen Universititen beherrschte, eine Theorie der Disposition
von Argumenten. Damit wollte er die Wissensaneignung und -vermirdung
verbessern und vor allem beschleunigen. Seine Theorie der Disposition von
Wissen setzt neben logischer Stringenz auf sinnliche Einprigsamkeit. Es han-
delt sich um ein Gliederungssystem nach dem Verhilenis logischer Uber- und
Unterordnung mit einer besonderen Vorliebe fiir die Dichotomie, die Unter-
gliederung cines Begriffs in jeweils zwei Unterbegriffe. Jeder Gegenstand lif8t
sich in eine Begriffshierarchie einordnen und so leicht dem Gedichtnis ein-
prigen. Mit seiner Systematisierungstechnik hat Ramus im gelehrten Europa
Schule gemacht. Sie war die bestimmende Methode systematischer Lehr-
biicher, Kompendien und eben auch Enzyklopidien im spiten 16. und 17.
Jahrhundert. Bei Zwinger ergab sich daraus ein feinveristeltes Ordnungsra-
ster des historischen, »exemplarischen« Wissens, das in tabellarischen Aufris-
sen sinnlich einprigsam illustriert wird.

Theodor Zwingers » Theatrum vitae humanae« steht fiir jenen Typ friih-
neuzeitlicher Enzyklopidie, in dem das Auffinden von Wissen, die »inven-
tio«, der begriindeten Ordnung, der »dispositio«, untergeordnet wird. Das
Werk driicke den Willen zur Begriindung einer systematisch geschlossenen,
philosophisch abgeleiteten Ordnung des Wissens aus. Die Idee der Ordnung
des Wissens orientierte auch Vincenz, den Bettelménch aus Beauvais (gest.
1264). Seiner Summe des Wissens, dem »Speculum maiuse, liegt ein heilsge-
schichtlicher, in Analogie zur biblischen Schopfungsgeschichte entfalteter
Ordnungszusammenhang zugrunde. Thm fiigten sich die einzelnen Kapitel
und Abschnitte der Enzyklopidie in lockerer, jedenfalls nicht systematisch be-
giindeter Folge ein. Der Basler Professor Zwinger dagegen will seinen Gegen-
stand ausdriicklich — wie es im Vorwort heifft — nicht »theologice«, vielmehr
»philosophice« entwickeln.® Zwinger fafdt die »dispositio« als eine Kunst
(vars«), die es ermoglichen soll, die verzeichneten »exemplac so auf die einzel-
nen Biicher und Abschnitte seines Werks zu bezichen, dafl daraus ein in sich
geschlossener Systemzusammenhang entsteht. Zwingers Ordnung ist Aus-
druck des Willens, Wissen zu beherrschen.

Die unterschiedlichen Dispositionen strukturieren, gestiitzt durch Ver-
weise, eine kohirente Wissenstopographie. Auf diese Weise entsteht eine in
Einzelteile aufgeldste »exemplarische« Geschichte, in der jedes Element sei-
nen genauen Ort zugewiesen bekommt. Die systematisch erschlossene und
geordnete Geschichte versinnbildlicht dann nicht mehr wie bei Vincenz von
Beauvais eine von Gott gelenkte Heilsgeschichte, sondern stellt die Utopie ei-
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Abb. 162: Petrus Ramus (1515—1572)

6 Ebd.,s.

Wissensapparate 351



7 Vel Zepeimater, Bibliotheca universalis, Kap.
1 und 2 (dore die lateinischen Belege der im
Folgenden iibersetzt zitierten Stellen).

8 Konrap Gessner, Bibliotheca universalis,
Ziirich 1545, Epistola nuncupatoria, *Fol. 3.

nes kleinteilig geordneten, der Kontingenz entledigten und somit beherrsch-
ten Erfahrungsraums dar. Wenn Zwinger seinem Werk — wie andere Enzy-
klopddisten der Friihen Neuzeit — den Titel » Theatrume gibr, referiert er mit
dieser, der satirischen Tradition entstammenden Metapher nicht auf eine als
Zerrbild verstandene Wirklichkeit oder auf diese als bloes Spiegelbild der
Welt, vielmehr steht die Metapher fiir die Totalitit einer moralisch diszipli-
nierten, menschlichen Erfahrung, die dem Menschen nicht als fliichtiges,
sinnliches Spiel, sondern als schriftlich fixierter und methodisch disponierter
Text gegeniibertritt.

Wissensinvention: Konrad Gessner

Andere Enzyklopidisten der Frithen Neuzeit verfolgen mit ihren Werken cher
pragmatische Zwecke und privilegicren gegeniiber der »dispositio« die »in-
ventio«, das Auffinden von Wissen. Das trifft besonders fiir die zahlreichen,
seit dem 16. Jahrhundert gedruckten Kataloge zur Verzeichnung gelehrter Li-
teratur zu. Ein dafiir einflufreiches Referenzmodell hatte der Ziircher Ge-
lehrte Konrad Gessner (1516-1565) geschaffen.” Gessner ist heute vor allem als
Verfasser von naturkundlichen Enzyklopidien bekannt. Mit seiner »Biblio-
theca universalis« (1545) gibt er ein umfassend angelegtes alphabetisches Ver-
zeichnis von Autoren und ihren Texten. Er beschrinkt sich dabei weitgehend
auf gelehrte, also in lateinischer, griechischer und hebriischer Sprache publi-
zierte Werke. Die »Bibliotheca universalis« enthilt zu den verzeichneten Au-
toren Nachrichten iiber deren Leben und Werke, Angaben zu Editionen und
Handschriften, Inhaltsreferate, Kapiteliiberschriften, Ausziige (besonders von
Vorworten) und Beurteilungen. Der Eintrag zu einem Autor zieht sich nicht
selten iiber mehrere Folio-Seiten hin, insgesamt sind etwa 3.000 Autoren mit
tiber 10.000 Werken in der »Bibliotheca universalis« versammelt.

Eine solche Zusammenstellung konnte nicht allein auf dem Augenschein,
auf Autopsie beruhen. Uber seine Arbeitspraxis schreibt Gessner im Vorwort:
»Das Material habe ich von iiberall her zusammengetragen: aus Katalogen
von Druckern, deren ich nicht wenige aus verschiedenen Gegenden zusam-
mengesucht habe; aus Verzeichnissen von Bibliotheken selbst, 6ffentlichen
ebenso wie privaten, die ich in ganz Deutschland und Italien sorgfiltig ein-
geschen habe, aus Briefen von Freunden, aus Berichten von Gelehrten und
schliefSlich aus Schriftstellerkatalogen.«® Das in der »Bibliotheca universalis«
verarbeitete Material verdanke sich also der Auswertung von Bibliotheks- und
Buchhandelskatalogen, von Briefwechseln und Unterredungen mit Gelehr-
ten. Vor allem aber wertete Gessner vorliegende Schriftstellerkataloge aus.
Seine Hauptquelle ist hier der erstmals 1494 in Basel gedruckte »Liber de
scriptoribus ecclesiasticis« des Benediktinerabtes Johannes Trithemius.

Bezeichnend fiir Gessners Verzeichnungsmethode ist die genaue Angabe
der Quellen, wenn es sich um sekundire Informationen handelt. Auf Trithe-
mius verweist am Seitenrand der Buchstabe »T«. Ansonsten wird die Quelle
am Schluf$ des Artikels genannt, meist mit einem Kurztitel, der in einer dem
Vorwort angehingten Belegliste aufgeschliisselt wird. Finden sich in den Ar-
tikeln exakte Informarionen, etwa iiber Druckort und -zeit, Anzahl der Blit-
ter und den Inhalt des Buches ohne Quellenverweise, so ist das ein Hinweis
darauf, daf die Angaben auf Autopsie beruhen. Dagegen verweisen Bemer-
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kungen wie »ich habe gehért« (»audio«), »ich glaube« (»opinor«) oder »wenn
ich mich nicht tiusche« (»ni fallor«) auf eine ungesicherte Kenntnisgrundlage.

Zentrales Anliegen von Gessners Reprisentation des gelehrren Wissens ist
die Benutzung durch eine Verzeichnungsmethode, die den Lesern ein még-
lichst schnelles Finden der gesuchten Informationen, Uberpriifung der Quel-
lengrundlagen und generell eine iibersichtliche und rationelle Orienticrung
ermdglicht. Es ist damir die »inventio«, das Finden der Informationen, die
sein enzyklopidisches Unternehmen bestimmt. Das trifft auch fiir den zwei-
ten, systematisch geordneten Teil der »Bibliotheca universalis«, die 1548 ge-
druckten »Pandectae«, zu. Gessner bestimmt ihn im Untertitel als Verzeich-
nis von »loci communes« der gesamten Philosophie und aller guten Kiinste
und Studien. Mit diesem Werk wollte Gessner, dhnlich wie Zwinger und an-
dere Enzyklopidisten des 16. und 17. Jahrhunderts, den Leser dazu anleiten,
alles Erinnerungswiirdige gleichsam in Nestern zu verwahren (»in suos quasi
nidos recondere«), um es bei Bedarf wieder abrufen zu kénnen.” Indem Ges-
sner dem Werk das Material einer langjihrigen Lektiire eingepafit hat, dienen
die »Pandectae« aber nicht nur als Anleitung zur Verarbeitung von Lektiir-
ewissen, sondern gleichzeitig der Auffindung von schon verortetem Wissens-
material.

Gessner wertete zur Gewinnung der etwa 37.000 in den »Pandectae« ver-
zeichneten »loci communes« dhnlich wie Zwinger antike, mittelalterliche und
humanistische Enzyklopidien aus, besonders solche italienischer Gelehrrer,
w.a. die »Lectiones antiquae« (Erstdruck Venedig 1516) des Caelius Rhodigi-
nus, Masilio Ficinos »De vita libri tres« (Erstdruck Florenz 1489) oder Pietro
Crinitos »De honesta disciplina« (Erstdruck Florenz 1504).

Wihrend die »Bibliotheca universalis« von 1545 als bloff sammelndes Le-
xikon, geordnet lediglich durch die formale alphabetische Disposition, Auf-
schliisse fiir die Frage nach bestimmten Gelehrten und ihren Werken gibt, in-
struieren die »Pandectae« Leser, die ein bestimmtes Sachproblem interessiert.
Die »loci communes« sind sozusagen Knotenpunkte spezieller Fragezusam-
menhiinge aus der Vergangenheit des gelehrten Wissens, die ein Leser zu kon-
sultieren hat. Fiir die Suche nach solchen Knotenpunkten orientiert sich das
Ordnungssystem der »Pandectae« am fachlich interessierten Gelehreen und
entwirft deshalb als oberstes Gliederungsprinzip eine Klassifikation nach Wis-
sensgebieten. Gessners Modell verbindet das System der »artes liberales«
(Grammatik, Rhetorik, Dialekrik, Arichmetik, Geometrie, Astronomie, Mu-
sik), erweitert um die humanistischen Ficher Poetik, Magie, Geographie und
Geschichte, mit den mechanischen Kiinsten und der aristotelischen Eintei-
lung in theorertische (Physik, Metaphysik) und praktische Philosophie (Ethik,
Okonomie, Politik). Beschlieffen sollte das Werk die Behandlung der drei
oberen Universititsfakultiten, von denen die »Pandectae« allerdings nur die
Jurisprudenz enthalten. Medizin und Theologic, obgleich im Inhaltsver-
zeichnis angekiindigt, fehlen in der durch verlegerisches Interesse offensicht-
lich unter Zeitdruck entstandenen Ausgabe. Unter dem Titel »Partitiones
theologicae« erschien ein Jahr spiter (1549) nur mehr die als letztes Buch kon-
zipierte Theologie.

Weil die Fragen der Fachgelehrten an den Stoff der gelehrten Uberliefe-
rung immer von besonderen inhaltlichen Gesichtspunkten der Tradition ge-
prigt sind, werden in den »Pandectae« als Feingliederung der cinzelnen Wis-
sensgebiete die »tituli« gegeben, d.h. zentrale Kategorien, Begriffe oder
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Abb. 163: Konrad Gessner (1516—1565)
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Namen literarischer Gattungen des jeweiligen Fachs, denen thematische
Stichworte zugeordnet sind. Der Benutzer der »Pandectae« ordnet also seine
spezielle Fragestellung zuerst dem entsprechenden Fachgebiet, dann einem
der diesem Fachgebiet vorangestellten »tituli« zu und arbeitet schliefllich den
passenden Titel auf der Suche nach seinem Gesichtspunkt durch. Stofit er auf
einen seiner Frage korrespondierenden »locus communis«, findet er diesem
zugeordnet einen oder mehrere Autorennamen, oft mit Verweisen auf be-
stimmte Kapirel ihrer Werke. Die Belege schligt er in der alphabetischen »Bi-
bliotheca universalis« nach und erhilr so das dort verzeichnete Informations-
material zu seiner Frage bzw. bibliographische Angaben, um es aufzufinden.

«Loci communes« bezeichnen in Gessners »Pandectae« allgemeine thema-
tische Gesichtspunkte und Stichworte, denen bestimmte Titel und Kapitel-
tiberschriften einzelner Biicher entsprechen, d.h. spezielle Themen aus dem
Feld schriftlicher Uberlieferung. Eigentlich hatte er vor, schreibt Gessner im
Vorwort der »Pandectaec, alle in der »Bibliotheca universalis« aufgelisteten
Texte nach den in thnen behandelten Themen, Gegenstinden und Zentral-
begriffen aufzuschliisseln, um sie dem Kategoriennetz der »Pandectae« zuzu-
ordnen.'” Doch die Anzahl der dort verzeichneten 10.000 Werke liefl ein
solches Unterfangen scheitern. Vergleicht man die in den »Pandectae« aufge-
listeten und belegten Themen und Stichworte mit ihren Quellen, so zeigt sich
deutlich Gessners Arbeitsweise. Er verwertete vor allem die diesen Biichern
fast durchgehend voran- oder nachgestellten alphabetischen Register, In-
haltsverzeichnisse und Kapiteliiberschriften. Entweder iibernahm er sie ganz
als »loci communes«, oder — falls sie unterschiedliche Themen nennen — er
verteilte sie auf die jeweils entsprechenden Fachgebiete. Ahnlich wie dem er-
sten Band der »Bibliotheca universalis« zu einem guten Teil bereits vorlie-
gende Literaturverzeichnisse zugrunde liegen, ist auch die Auflistung von
Stichworten und Themen, wie sie sich in den »Pandectae« finden, abhingig
von Werken, die selbst schon eine Aufbereitung von Literatur nach themati-
schen Gesichtspunkten bieten und die, um einen méglichst effekriven Zu-
griff, ein schnelles Finden des gesuchten Themas zu gewihrleisten, mit Regi-
stern (»indices«) versehen sind.

Gessners »Bibliotheca universalis« wurde oft als erste moderne Bibliogra-
phie bezeichnet. Tatsichlich setzte das Werk ein nicht mehr nachlassendes
Bediirfnis nach Verzeichnung von Literatur in Gang. Es wurde vielfach fort-
geserzr, erginze, bearbeitet und hatte groflen Einfluf$ auf die Literaturver-
zeichnung bis zum 18. Jahrhundert. Auch fiir die (seit 1564 publizierten)
Frankfurter Messekartaloge und die seit den 4oer Jahren des 16. Jahrhunderts
gedruckten Listen verbotener Biicher, die »Indices librorum prohibitorums,
mit deren Hilfe die katholische Kirche versuchte, reglementierend in die ex-
pandierende Biicherwelt cinzugreifen, war das Unternehmen des Schweizer
Gelehrten sowohl inhaltlich als auch formal ein prigendes Referenzmodell.
Das gilt auch fiir jenes Inscrument, das fiir die moderne Wissensverwaltung
eine selbstverstindliche Voraussetzung darstellt, nimlich das Alphabet.

Fiir die Alphabetisierung der Wissensordnung ist der erste Teil der »Bi-
bliotheca universalis« selbst ein einflufSreiches Monument. Gessner hat aber
auch in einem eigenen Abschnitt der »Pandectae« seine Leser iiber Techniken
der alphabetischen Wissensordnung und -verwaltung instruiert. Unter dem
Titel »Uber die Register der Biicher« (»De indicibus librorum«) beschreibt er

10 Ebd., Pracfatio, *Fol. 3r. dort, wie Gelehree sich durch das »Verzetteln« von aus Biichern herausge-
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schriebenen Wissensmaterialien flexible Verwaltungssysteme anlegen kénnen,
die w.a. auch dem Zweck dienen kénnen, Biicher mit alphabetischen Regi-
stern auszustatten.'! Schon spitmittelalterliche Enzyklopidien wurden
vereinzelt mit alphabetischen Registern versechen. Mit Hilfe einer Verzette-
lungsmethode, wie sie Gessner beschreibt, wurde es moglich, die Register
»strengalphabetisch« zu ordnen, d.h. unter Beriicksichtigung aller Buchsta-
ben des Begriffs, der ins Register gesetzt werden soll. Spitmittelalterliche und
noch viele Enzyklopidien des 16. Jahrhunderts waren ndmlich meist nur
»grobalphabetisch« geordnet.

Systematische und alphabetische Ordnungen waren im 16. und 17. Jahr-
hundert aufeinander bezogene Reprisentationsweisen von Wissen. Die frith-
neuzeitlichen Enzyklopidien mit ihren oft gewaltigen, z.T. mehrere hundert
Seiten umfassenden Registern waren Katalysatoren der Entwicklung und Dif-
ferenzierung der Alphabetisierung der Wissensordnung. Die alphabetischen
Register sind die Suchmaschinen der Enzyklopidien des 16. und 17. Jahrhun-
derts, mit deren Hilfe die Leser die iiberwiegend systematisch geordneten
Wissensapparate aufschlieflen konnten.

Orte des Wissens

Die Arbeit an der gelehrten Uberlieferung brachte im 16. und 17. Jahrhun-
dert viele Wissenssummen hervor. Versucht man, ihnen eine gemeinsame Sig-
natur zu geben, ist ein wissensgeschichtlicher Gesichtspunkrt wichtig. Das
iiberlieferte Wissen wird in Enzyklopidien des 16. und 17. Jahrhunderts als
einheitlicher, topisch geordneter Zusammenhang reprisentiert,'* den sach-
lich definierte Relevanzkriterien konstituieren, die nicht relativ zum jeweili-
gen Zeitkontext sind. Vergangenes Wissen wird nicht als zeitlicher Entfal-
tungs- und Entwicklungszusammenhang vorgestellt, in dem frithere Stufen
in jeweils spiteren »aufgehoben« sind. Wissen gilt nicht als Zeugnis sciner
Zeit, es giltals auf Orte verteilt.

Die Vorstellung, die Wissenstotalitit mit Hilfe einer zeitlosen »Ordnung
der Ordnungen« in einem einzigen Buch bezwingen zu kénnen, ist die ge-
meinsame Idee oder Ideologie, an deren Verwirklichung die Verfasser der
Wissensapparate der Frithen Neuzeit arbeiten. Wie in den feingegliederten
Bibliotheken der Zeit (oder in der Stindeordnung) erhilt jedes Wissensteil
einen bestimmren Ort zugewiesen, damit es identifizierbar, verfiigbar und
auch merkbar wird. Die Ordnung des Wissens ist wichtig, um die Erfahrung
zu beherrschen, die Gegenwart zu regieren oder die Zukunft zu erobern. Die
Ordnung des Wissens hat damit in der Zeit unterschiedliche Funktionen,
doch dem Wissen eigen ist sein Ort im Wissenssystem. Wissen verstaubt
nicht, es hat keine sogenannten Halbwertzeiten des Verfalls.

Man kann die Wissenssummen der Frithen Neuzeir als erfolgreiche Kom-
plemente der kiinstlichen Gediichtnisriume der traditionellen Mnemotech-
nik verstehen. Die Mnemotechnik leitet dazu an, Wissen, das erinnert wer-
den soll, an Orter (»loci«) cines existenten oder fiktiven Raumes zu plazieren.
Mit dem Buchdruck konnte die Ordnungsstruktur des zu erinnernden Wis-
sens verstirkt als Buchstrukeur identifiziert werden. Die loci-Architektur der
Mnemotechnik konnte durch das jetze identisch vervielfiltigte Buch-Layour
erginzt werden, die Orte des nach den Regeln der Mnemotechnik je unter-

11 Ebd., Fol. 19v—23v.

12 WiLngersM ScHMIDT-BiageEmany, Topica uni-
versalis. Eine Modellgeschichte humanistischer
und barocker Wissenschaft, Hamburg 1983.
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Abb. 164: Klassifikation der Wissenschaf-
ten, aus: Konvad Gessner, Partitiones
theologicae, Pandectarum universalium
liber ultimus (1549)

13 Vgl. Jonann Hemnmcn Avstep, Encyclopaedia
septem tomis distineta, Herborn 1630, Bd. 1, 1,
28, 89ff; dazu ZepELMAtER, Bibliotheca univer-
salis, 125-127.
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schiedlich und individuell zu konzipierenden Raumes der Erinnerung erhiel-
ten die Bedeutung von bestimmiten, identifizierbaren Stellen in Biichern.

Die Enzyklopddie als »Buch der Biicher« ist fiir diese »Vertextung« der Er-
innerungsorte ein in mehrfacher Hinsiche signifikanter Fall. Fiir Johann
Heinrich Alsted (1588-1638) sind Enzyklopidien methodisch (»ordo metho-
dicus«) disponierte Orte der Erinnerung. Seine »Encyclopaedia« von 1630 er-
maglicht mit Hilfe eines hoch differenzierten Layouts, zahlreicher Tabellen
und feinverzweigter Gliederungen ein methodisches Merken. Man benérigt
die »Encyclopaedia« als Basis der Wissensancignung, analog zur akademi-
schen, auf autoritative Lehrbiicher gegriindeten Vorlesungspraxis: Man muf
sie intensiv lesen, méglichst laut, jedenfalls aber wiederholr, um die Gediicht-
nisleistung zu sichern. Dieses eine Buch (der Biicher) ist ein Erinnerungsort,
auf den das gehorte und gelesene Wissen bezogen werden kann, etwa da-
durch, daf dieses Wissen »in margine« an die entsprechende Stelle notiert
wird. Die Ordnungskategorien dienen als »locic, die dem (auf-)gelesenen
Wissen seinen Platz zuweisen. '3
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Diese Orts- bzw. Buchgebundenheit des Wissens bestimmt die frithneu-
zeitlichen Praktiken der Wissensverarbeitung und -verwaltung, die sich als
festgefiigtes, auch materialiter buchfixiertes Ordnungssystem, als geschlosse-
ner Wissensraum darstellt. Flexible Wissensverwaltungssysteme mit Hilfe lo-
ser Zettel sind dagegen (auch fiir Bibliotheken) erst vereinzelt seit dem 17.
Jahrhundert nachweisbar. So beschreibt der deutsche Gelehrte Vinzent Plac-
cius 1689 erstmals einen Karteischrank zur flexiblen Verwahrung von Exzerpt-
zetteln. Der (als »machina« bezeichnete) Wissensapparat soll das mithsame
Blittern in gebundenen loci-Sammlungen oder Zettelkonvoluten ersparen;
mit einem Griff kénnen die Informationen abgerufen werden.!* Mit dem
Karteischrank lag ein fiir Vervollstindigungen und Revisionen offenes, von
der Ausiibung individueller Gedichtnistechniken sowie vom Buch als Ge-
dichrnisort losgelostes Verwaltungssystem fiir Notizen und Exzerpte vor.

2. Konstruktion und Distribution des Wissens

Die enzyklopidische Wissensverarbeitung verlor nur allmihlich ihre Ge-
dichrnis- und Buchzentriertheit. Der eigentliche Umbau der ortsgebunde-
nen, topischen Wissensverwaltung zu pragmatischen, flexibel erweiterbaren
Zettelkiisten setzt erst im 18, Jahrhunderrt ein.'> Damit verbunden ist, dafl
jetzt bei den Enzyklopidien die alphabetische Ordnung vorherrschend wird,
wihrend die Systematik (wie bei der franzésischen »Encyclopédie«) zu einem
Einleitungskapitel reduziert oder als philosophisches, von der Wissensrepra-
sentation entlastetes Prinzip behandelt wird. Die Referenzsysteme des Wis-
sens, die Ordnungen des Wissens selbst, werden nun als historische Groflen
begriffen und die Vorliufigkeit und permanente Revision alles Wissens po-
stuliert.

Im spiten 17. und frithen 18. Jahrhundert wird die gelehrte Wissensver-
waltung durch den Buchmarkt modernisiert; Lexika und Enzyklopidien wer-
den jetzt auch von Autoren mit aufklirerischen Absichten geschrieben; das
lesende Publikum wird immer zahlreicher und verlangt nach orientierenden
Werken, deren Lektiire nicht unbedingt ein Studium voraussetzt. Es ist ganz
wesentlich die Idee der Kritik und eine neue Konzeption des Historischen,
die dem neuen enzyklopidischen Wissensmodell zum Erfolg verhilft. Kritik
ist nicht mehr nur Kritik konkurrierender wissenschaftlicher Vorstellungen,
sondern Vorurteilskritik und Kampf gegen Ignoranz. Das Historische, fiir das
man sich interessiert, ist nicht mehr nur die Tradition der Literatur, sind nicht
mehr nur die Aurorititen der Schule, sondern das weite Feld des WifSbaren
als Inbegriff des Empirischen.

Skepsis und Kritik: Pierre Bayle

Die Technik der gelehrten Wissensverwaltung hat sich nicht mit einem
Schlag der Offentlichkeit gesffnet, und die alten »Bibliotheken« sind nicht
unvermittelt zu Bestsellern auf einem beschleunigt wachsenden Buchmarke
geworden. Ein wichtiger Faktor bei der Herstellung einer mehr als nur ge-
lehrten Offentlichkeit war der Konfessionalismus, der Streit um die richtige
Religion. In Frankreich wurde 1685 das Toleranz-Edike von Nantes aufgeho-

14

15

Vivcentivs Praccius, De arte excerpendi.
Vom gelehrien Buchhalten liber singularis,
Stockholm/Hamburg 1689, 121-159; dazu HeL-
MuT ZEDELMAIER, Buch, Exzerpt, Zertel-
schrank, Zeuelkasten, in: Archivprozesse. Die
Kommunikation der Aufbewahrung, hg. von
Hedwig Pompe/Leander Scholz, Kéln 2002,
38-53.

Margus Krajewskl, Zettelwirschaft: Die Ge-
burt der Kartei aus dem Geiste der Bibliothel,
Berlin 2002.
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Abb. 165: Pierre Bayle (1647—1706)

16 Pierre Bavie, Historisches und critisches Wr-
terbuch. Mirt einer Vorrede und verschiedenen
Anmerkungen verschen von Johann Christcoph
Gottsched, nach der neuesten Auflage von 1740
ins Dreursche iiberserzt, 4 Bde., Leiprig
1741-1744, Nachdruck Hildesheim 1997.

17 Vgl. H. M. van Liestour, The making of
Pierre Bayle’s Dictionnaire historique et eri-
tique, with a CD-ROM containing the Dic-
tionnaire’s library and references berween ar-
ticles, Amsterdam 2001.

ben und der Katholizismus zur Staatsreligion gemacht. Die franzésischen Pro-
testanten (Hugenotten) flohen aufler Landes, nach Deutschland oder nach
Holland, wohin es auch Pierre Bayle verschlug, der als Zogling der Jesuiten
in Toulouse seinem protestantischen Elternhaus dennoch nicht abtriinnig
wurde. Pierre Bayle hat ein Lexikon geschrieben, das im hochsten Maf3e ori-
ginell war und im Wesentlichen durch den Begriff der Kritik getragen wurde.
Sein »Historisches und kritisches Warterbuch« (»Dictionnaire Historique et
Critiques, zuerst 1697) hat den Literaturtyp des modernen Lexikons begriin-
det. Sein zweibindiges Werk im Folio-Format wurde vielfach aufgelegr, mehr-
fach iibersetzt, u.a. auch 1741—44 ins Deurtsche.!6

Bayle zeigte, daff man keine Abhandlung schreiben muf}, um unterhal-
tend, informativ, kritisch, witzig und nachdenklich zu sein. In rund 2.000 Ar-
tikeln zu Personen und Orten brachte er eine Vielzahl von philosophischen,
wissenschaftlichen und gesellschaftlichen Problemariken unter, oft an unver-
muteten Stellen. Denn Bayles Technik bestand nicht darin, Artikel auf Artikel
folgen zu lassen, sondern jeden Text durch (hiufig lingere) Anmerkungen zu
unterbrechen, zu denen wiederum Anmerkungen hinzutraten, was das Ganze
wie ein Patchwork an Informationen erscheinen lif3c.

Es war im Grunde unméglich und auch wohl nichr beabsichtige, den
»Dictionnaire Historique et Critique« von vorne bis hinten durchzulesen,
vielmehr sollte man sich in den Text versenken, wie in eine mit vielen Stim-
men gefiihrte Diskussion. Die mehrfach untergliederte Seite bot bei Bayle
schon im Druckbild die Anspielung auf gelehrte Kompilationen, bei denen
der Kommentar den Originaltext einkreist. Whas formal wie eine Parodie an-
mutet, ist inhaltlich eine Revolution in der Denkart: Das freie Kommentie-
ren wird zum Stilprinzip und symbolisiert ein durchweg revisionsbereites
Nachdenken, das mit allen mbglichen Thesen skeptisch verfihrt.

Weil es nicht der Haupttext ist, den Bayle als Geriist seines Lexikons kon-
struiert, ist die alphabetische Ordnung willkiirlich bzw. oberflichlich. Es gibe
thematische Zusammenhinge, die der Leser regelrecht suchen muf}, wobei
ihm kein Verweisungssystem hilft und keine hierarchische Gliederung leiter.
Bayle schweift in Geschichten ab, die keineswegs nur erbaulicher Natur sind
und ihm den Vorwurf der »Obszénitit« eingetragen haben. Er verstreut aber
ebenso eine immer wieder neu einsetzende Diskussion um den Wert der Re-
ligion und die Rolle der Philosophie bei der Religionskritik. Wenn Bayle die
Frage der Wunder in der christlichen Religion behandelt — ein Streitpunke
zwischen Katholiken und Protestanten — dann gibt er nicht einen encspre-
chenden Hauptartikel, sondern verhandelt die Frage in Anmerkungen zum
Artikel »Konstanz«. Wenn er die Philosophie von Leibniz diskutiert, dann tut
er das nicht in cinem entsprechenden Eintrag (Bayle nahm keine lebenden
Personen auf), sondern in den Anmerkungen zu dem Artikel iiber einen rela-
tiv unbekannten Autor namens »Rorarius«. Am deutlichsten verschrinken sich
Sache und Begriff noch in den Artikeln zu »Pyrrho«, dem antiken Skeptiker,
bei dessen Diskussion Bayle seine eigene Auffassung von der Unterlegenheit
menschlicher Vernunft in Glaubensdingen einflicht, oder von »Zenon von
Elea«, wo er seine Auffassung von der Fehlerhaftigkeit menschlicher Intelli-
genz in der Auseinanderserzung mit antiken Philosophemen versteckt.

Es waren nicht nur Originalitit und Witz, die Bayle zu dieser Form der
verzweigten und unaufgeschliisselten Wissensprisentation fithrten, es waren
auch die Produktionsbedingungen seiner Arbeit.!” Als Journalist und Re-

358 Uirich Johannes Schneider/Helmut Zedelmaier



Fuﬂ Prn-

Fas 1833,

prmpedne
e

Tt
buspop 8-

Cranhliim,
bidvm

Ceanyttnm,

abidene

s P 1 N

o Z A 16§

fes idées, Il mourue, dic-on, bien perfuadé de fon Athéifine, & il pric des précautions pour
empécher qu'en cas de befoin fon inconftance ne Mot reconnee (8, §91 clt raifonné conféquem-
ment, il n'ede pas traité de chimérique la peur des Enfers (). Scs Amis prétendent que par
wodeftie il fouhaita de ne pas downer fon nom & une Sefle (L7). 11 n'elt pas veai que fes Sefta-

teurs foient en grand nombre, Trés-peu de perfonnes font Ioupg

ndes dadhérer & b Doftrine:

& parmi ceux que Fon en foupgonne, ily en o peu qui Fsient éwadide; & emre ceax-¢i, il ¥
en a peu qui l'mene comprife, & qui n'aient &t rebutez des embarrds & des abltrafiions impé-
nétrables qui 'y rencontrent (m).  Mais voici ce que c'eft: & vue de pais on appelle Spinozittes
tous ceux qui n'omt guerc de Refigion, & qui ne s'en cachent pas beavcoup.  Celt sinfi quicn

France on appelle Sociniens tous ceux qui paffent pour inerédules fur les

ibdres de PEvangile,

quoi que la plupart de ees gens-ld n'sient jamais lu ni Socin, mi fes Diftiples,  Au relte, il oft

CF) Wprir dev privaviies por snplebor gu'en car de be
feins feas dncenflonee we filt reconmwe.] Je veun dire qu'il doo-
na bon andee, qu'ea cas que 'approche de ls mort, oa les
effers de I moatadic , se Gffent parler contre fon Syfidme,
aucure perfpane fufpefie n'en fdc Wmok.  Voiel le fuirg
ou du molns voiel coqu'on ¢n & dit dany un Dwuviage im-
primd (137): Clelt peasdire que les Aibdes ,, ne defirent

% ge sue fosblemeatT Mait que peus-on fawe de
plas que ce qui fur fain por Spinozs, un pea svani que
de mourird La ebofe oft de foaicke due (138), & je
my dun grand homme ., gl 1a it de bonne parr.
w Ctigit e plas geand Athde qui ait jameis d5¢, & qoi
o Dot reliement tnfad de comaing priccipes de Phitofo.
w Pt gue pour bes mieax medicer, il & mit comme oo
e TREFMITE, FENQSCCRNT A 1OUE C¢ G da appolie pluifing & va.
o mited du mende, & ne doceupand que de ees ablirufes
o eediarions. S2 fentnt prds de B fin, o) Gt venie fon M-
o teffe, & b opria o'emplcher qu'sucen Miniftre ne 12 vin
o WOUE A ext dis, 52 raifon di9ic, comme on s feude fes
W TE, qu'il xoulois mourir fins difpute, & quiis craiguoi
" de vomber dine quelque fnblelle de Geax, qui fuy B di-
o T uelgue chole dont on traft avsntage contre tes Pric-
w Eipes,  Clelbdire quiil crtigmon que T'an oz debinaft
W dand fe mande, qo’s in veue de fa won, f confticoce
o Vit reveilide, ['avois fris demenir de i3 bravoure, &
5o Temoncer & (s fonddmeas,  Peuc-on volr wpe vanad
o Plus ridieule & plus ouirde que eellel, & une plus
o Folle pafficn pecr ke faufle iée quion s'eft Faie de ln
w Conftence”T

Une Préfsce que i'ai cinde cideffus (139}, & qui con-
pent guelgnes ciecoaflancer de 1z more de cn Adrde, no
parte poine de cels.  Elle m'spprend qu'il die 8 fon hoee qui
s'en altoar & PEglife , Quand le Seeman fevs finl ,vons revien-
drex, Dieu aidant, parier ¥ mol (140 il mawrut
ranquillemene svant que fon héwe fo0 de roccur, & iln'y
eut quun Midecin d'AmBerdsm qui b vir mourir (148}
On aveue quint su refie qu'll sveit cu un defir earréme
Amsnanialfer fon nom, & qu'll ede fuenfid wrés i

arrivé

menter demellement fom prapre Ouerage. 1l el be perd
de sous bes hommes, difencils; U chane done paerneiies
ment ceas qub b defobdillons, & sprés leur avalr faic
fentie feur fate , il les romer én grace awpeds de fui.  Celt
de b fore quOrigese eadoreon,  Dautres foppolent que
Dicw dters Vexiflence sux Crdaueres rebelles, & qu'awe
un guem dab fnem Res Magre fndaruin {143, 0n Vappais
fera , va latendrica. by poutlen G avant bewrs illobons,
qo’fhy g'imaginent qoe les poines éuerncifes dome il eff parld
dims P'Eeruure pe fomt que comminsteires, 51 ée ol
a5 igeordient qu'il y e ua Dwu, & gqu'en rifennant
ce qui fe palle dans nowe Monde, ilt fe perfusdafiont
qusiticars 8 y a des Eeres qui cincdrelfene 2u Gente hu-
main, ili e powrroien oo mosrane fo dflivier dlmguit-
e, quiau cas qulils erulfent b morishie de 1
vils I crolojent immoreelic, W5 pourrglents ctmindre de
wmber fous le pouvort de quelque malre Frouche, qul
srest congu du chagrin contre o 4 caofe de bewrs ace
viomiy e'oft ea wain qulis eipdrecoiens d'en dme quiiees
ques années de tourment, Une Blawre borode
cif nagune forie de perfeftion morzic: #lic peut

prut n'w

fare blen reffembler & ot Phalatie & & nos MNerons, gens
cxpables de leiffer beur ennimi dang wa cachot deerpelle:
menr, 154 avoient pu polfdder une sutotind Grernelle.  Es.
perers

on que bes Erres malfsifans ne dureront pas coujours?
2 combien ¥ 340l SAskder qui précadens qoe ke Seleil
n's jamait oo de commencement, & qu'il o'ous polar de
fin?  Vailk ce que {enrcedais, tors que i'sl dic qu'il y 3
et Eres qui powrtoient parolere plus redauesbles que Dieu
Wi-méme.  Onfe prw Baee ¢o pecesnt 13 vue For un Dics
qui eft infiniment bon, & lafiniment par & on peut
o crisdre dune MNature impaclaite, oa ne Gt A co-
Sere e durers poistienjours, Peclonne n'sgmore ke ehois
du Prophee David (144)

Pour appliquér tadi ozl b un Spinazifle, fouvenom-
nous qu'il &t obligé pir a priocipe  reconaoiire l'im-
mershed de I'a?{", car b Fe regarde comme li madalid

8 cene gioire la vie préfenee, edu-il faia due mis en pidces
par un peaple mutisl. e plane ran indiadar , alisgei de.
data fii: Profaforit waneea alignatics nen eefpuifles boues ghe
rie avidiee £ inmis ancditisfus, qui vel rum BEG amiciy
fans eradeliier difoceraci fablatioi epiavit, mads wita drevi
gharie curfint forer fempivernus {141).

() i eiir wanfonnt canflquersmeny , i w'edt pay feactd de
climérigue ta pewr des Exnferr ] Qulon eroic tanr qulon
voudea qoe ot Univers n'ell posnt 'ouviage de Diea, &
Lu‘ul nell pownt dirigl par une Waure Timple, firiteile,

difindte de tous les corps; i Bt pout le moins que

d'un Dire elfe penfaet, qu
we peut cier qu'll w'y st ded wodsiies qui fe Fichen
comtre ley autred, qui les meotent & Ia géoe, & 3 i3 ques-
wom, qui fone darer lewrs oarniens swiane gu'dlles peu-
vene , qui Jer eavoicar aux gaidecs poar coute leer wle,
& qul feroien durer ce fupplice derasliement, G 13 mort
n'y menois ordec de' pare ou d'wurre,  Tibdee, Caligels,
cent autres perfonnes fos des exemples de cos fones de
modaliez.  Scuvesorsaous qu'un Spianzilte (= read i
diewle, ¥il a'avoue que tone ['Unlvers el rempit de ma.
daligex ambithealis, chagrine: , jHoufes, cruelles; eu pubs
que la Terre en e plane, i a'y a2 aulle raifan de s'ima-

s} Vit
Sy

L 1y
Furf, iy

Craupaian
4 edoifi 14
ey wein
am par fir

Arnam 4
Liry afie

de Prres-
i ar fen

'on sveue gu'il y 3 cermincs chofs ol oat de V'inelli- giner gue FAr & fes Cigux n'ca [oaent pas pleins. Souve- F.:':uﬂr:n
prowe, & des voloniez, & qui fons jaloafes de leur pou-  pons-neus cnbin que Nellence dot modilliel humaines ne o0 grewd
vair, qui exercent Paerorid fur les suires, qui beur com-  confifle par & poner de groffes pidees de chair. Socrare  Mmbie &

peapedent coci ou cela, gai les chitent, o es malral-
temt, qui fe vengest fdviremens.  La Terre n'efl-clie pas
pheine de ees fonies de ehafes T Chaque homme falt-
il pan par expérience? De simagines que rous les Eorcs de
cecte wature fe foient trouvez précifément fur b3 Teree, qui
n'elt qu'un point en comparaifon du Mande, c'elt affre-
ment une penfte sout-3-fah dénafoonabie. La raifon,

duoit Seciate le jour de fy couccpuon, ou peu sprs (145)%
wour ce quil avein en ce tems- 1 pout fubfiter en ?tm
eorier, apeds qu'une maladic morelie 3 fait ceffer b clr-
cutaion du Bag, & le mouvement du ezar daoy I3 ma-
vieve dont i s'Etan spgrandiz il ¢t dome sprés (. more Is
méme madakied qu'it froit pendant (3 wie, 4 ne confidé-
ver que Veffentie! de f perfonaes @ il n'dchaps done palm

Veipriv, Fambidag, 1a baioe, fa crusotd , feroienn pladc yoe iz more 3 13 jultice, ou au caprice do (o3 perfécuteuns  #onft aa.
fur iz Teere que pantoyl siliewsT Pourquoi cels ¥ En  jawifibles. Il peovens be foivre por-vous ga il ira, &

gueroit-on bien domner une caul boone ob wmauvalie? e malirsiter fous woutes lex formes vilibles qu'll pawers  (10) Bk
F_v me be orol poine.  Not yeux noos porieat & Gire per-  aquérir. I,"“:i’,_";:.,
adez que ces efpaces immentes que nows appelions be Ciel, O poumoi fe fervit de cos confidéralons, pour pore i, .

ob i & fit des mouvamens §i rapides & fi aftifi | fonc
aulli eapabies que ia Terre de farmer des homees, & aulli
dignes que 15 Terre d'ue peroages en plulieuss domiee
douns,  Nous ne Gvens pas e qui o'y paller maks fi nous
e vonfuioas qae la Mafoa , 3l nour faudra croire quil
e irde-prodnble, ou du meiny paflale, qu'il 5y iroure

vs qui. deendens beur Sanpl 7 bivn que
notre Monde.  Ce que nows pe ks voions
oE preave g nous beur foions laconaus

pas, el poing

ter b bn pravque de la veriu ceus mémes qui Croupirent
dams les lmphéer de femblabics Seftes; car la Raran vew
qu'ils craigaen: principalement d'aveir vial des Laix ré-
vikber A lewr eonfeirmce. C'efl A I3 punliion de ces fan-
tes aqu'il fesoit plus appareet que cos Eares Jawifilier 5ia-
|¢|:}cmiem

CE) So amelr prévendens gue par wednflie of foubaia de ne

& dyuner fin now @ wwe Sellr.] Rapporions bes termes de 11
Préface de fov Opera pafises, & w'en revranchoor

ou imdiMéreni s nows fommes peut Gite ung porteon de lewr  Neamen Adulleris o libed fronte , G alits fiveris duntazar ini-
& 4 fom des Join, ils 00us 165 FEVEIAE POF s pralibet lusleatomn , soa alid de canfil, g guis pauts mufe

+ dfe bs confticope, & b I Fachest vaolem
¢ conx qui lew tenlgreffewt ) fuffic que
polfibee , panr peoer dans Comuidiade e Aihdes; & iy
& quun ban molen de né riem erindre, e'elt de eroire s
le Uame, O dchapperod parld 3 ks coldre de

il pourraicar dite phis redon-
{r m'exptique. |y n des
un Pacsdis, i ma
utant que I3 homé isfnie
it we Jui peracy pas de wour-

abigum expreds poricr, wr Nomen fuwos Eebica , cups smprer:
fuwem wandiliar prafiperivic; e dutim prakibvcriv, nalla
alia, i guides widctar, vatis ol gudm guia waleid, wt
Difclpling ex ipfo Baberer bubuim, Drcet eremmain in Ape
pradice quarts pavie Evliveel capiie wigefione quinis | guid,
i wios confiiio, aut re juvare eoplint, wt oyl fum
frusmiur bono, miaimé fudcbear ,
brbea vocabalww s fod enfipee 1 e
tutetn Mofuide, XLIF wht guid fie anad
Jaly dued patyane, :-.I-:r whftary, v Glarda cup
i

deoujan

Abb. 166: Aus: Pierre Bayle, Dictionnaire
Historique et Critique (1695-1697)

zensent hatte er sich in Rotterdam bereits vor dem Lexikon einen Namen ge-
macht, aber das gewaltige Werk der iiber 3.000 Folio-Seiten konnte von ihm
nicht in einem Zug erstellt werden. So ist es auch dem Umstand zu verdan-
ken, daf} einige Biicher, die Bayle zur Diskussion heranzichen wollte, erst spi-
ter als geplant eintrafen, daf die Diskussion bestimmter Themen sich iiber
das gesamte Textkorpus der Artikel erstreckt. Auf der anderen Seite bewirkre
das Prinzip der nicht-systematischen Darstellung von Thesen und Theorien,
Geschichten und Anekdoten, dafd es gelegentliche Wiederholungen gab und
Fortsetzungen von Argumentationen an spiiteren Stellen. So ist die harte Kri-
tik an der Philosophic von Baruch Spinoza (gest. 1677) nicht nur in dem so
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betitelten Artikel zu finden, sondern an einer Vielzahl anderer Seellen, an de-
nen Bayle auf die Probleme des Atheismus und des Fatalismus zu sprechen
kam. Das Werk durchherrscht ein sehr persénlich geprigtes Denken, zugleich
aber vermittelt es den Eindruck einer Wissenslandschaft, in welche kritische
Geister zum Spazierengehen eingeladen werden. Was sich bei Bayle manife-
stiert, ist der Anspruch des Denkens, iiberall urteilen zu kénnen und alles zur
Beurteilung heranziehen zu diirfen.

Bayles »Dictionnaire« ist singulir geblieben und hat keine Tradition be-
griinder, wenn man einmal vom philosophischen Taschenlexikon Volraires
(1764) absieht. Man kénnte sogar zweifeln, ob Bayles Werk tatsichlich in eine
Geschichte der Enzyklopidie gehorte, wire da nicht das urspriingliche Mo-
tiv, Fehler in vorhandenen Lexika und Enzyklopidien zu brandmarken. Was
Bayle im »Grof2en Historischen Lexikon« von Louis Moréri (»Grande Dic-
tionnaire Historique«, erstmals 1674, mehrere erweiterte Auflagen bis 1759)
an Fehlern fand, wollte er urspriinglich in einem kleinen kritischen Werk auf-
schliefen. Dabei ging es ihm ebenso um Detailkritik an Sachwissen wie um
kritische Auseinandersetzung mit der katholisierenden Tendenz des Autors.
So setzt Pierre Bayle mit seinem Werk ein Element in die Welt, das in der Ge-
schichte der Enzyklopidie durchgingig tonangebend werden wird : immer
genauer und immer tendenzfreier zu urteilen.

Bei Bayle verselbstindigt sich gewissermafSen das kritische Element, das in
der iibrigen Literatur meist nur in den Vorworten eine Rolle spielt. Anders
gesagt: Was eine gelehrte Tradition des »immer besser« und »immer mehre«
fiir eine selbstverstindliche Picht der Wissenskultur hilt, wird bei Bayle zu
einem Problem der 6ffentlichen Auseinandersetzung, Er will mit seinem Leser
diskutieren, was als Wahrheit zu gelten hat. Gerade darin bezeichnet Bayle ein
radikal modernes Moment in der Enzyklopidistik, die sich in eben dem
Mafle von der gelehrten Tradition entkoppelt, in dem sie das prisentierte
Wissen auf Griinde, Zeugen, Quellen zuriickfiihrt. Moderne Wissensver-
mittlung ist anti-autoritir, indem sic die Autorititen offen legt.

Das allgemeine Wissen: Johann Heinrich Zedler

Bayle partizipiert an der Tradition, die er selbst unterlaufen will, gerade in-
dem er seine individuelle Autorschaft in den Vordergrund spielt (der »Dic-
tionnaire« war sein einziges Werk, das er — gegen den Usus der Zeit — mit Na-
men zeichnete). Wissenssynthesen, die von einzelnen Autoren oder Verlegern
erstellc und publiziert wurden, gab es, wie die Beispiele Gessner und Zwinger
zeigen, schon frither und gibt es bis heute. Was ein wesentlicher Schritt aus
der Tradition der gclc‘hrtcn Wissensverwaltung hinaus sein wird, ist die En-
zyklopidie als kollektives Unternehmen, als arbeitsteilige Einlassung auf die
Fiille des Wiflbaren. Das denkwiirdigste Monument dieser Anstrengung ist
die von Denis Diderot und Jean d’Alembert herausgegebene »Enzyklopidie
aller Wissenschaften und Kiinste« (»Encyclopédie des arts et des sciences«),
die ab 1750 erschien und die westeuropiische Aufklirung nachhalrig prigte.
Dieses Werk war mit rund 71.000 Artikeln sehr umfangreich, was die Beteili-
gung vieler Spezialisten voraussetzte.

Eindrucksvoller jedoch als dieses franzosische Werk demonstriert das im
Jahr 1750 bereits abgeschlossen vorliegende »Grofle Vollstindige Universal-
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Lexicon« (64 Binde, seit 1732) das Prinzip einer weit ausgreifenden, nunmehr
wirklich 6ffentlichen Wissensverwaltung.'® Das von Johann Heinrich Zedler
(1706-1751) angestofSene Projekt einer Kompilation so gut wie aller Wissens-
arten stellt mit mehr als 288.000 Artikeln auf 68.000 Folio-Seiten die grofite
Enzyklopidie des 18. Jahrhunderts dar. Dieses Werk setzt den Akzent ganz auf
das »Historische« als Inbegriff einer umfassenden Weltkenntnis, es ist sich zu-
gleich jedoch bewufit, ein sehr konkretes Publikum zu adressieren; es arciku-
lierr die Imperarive der Kritik eher in impliziter Weise.!?

Zedlers »Universal-Lexicon« ist modern auch darin, daf es rasch veraltete.
So wie es eine ganze Reihe von vorherigen Wissenssynthesen iiberbot und
iiberfliissig machre, so erlag es selbst der fortschreitenden Akkumulation und
Verarbeitung des Wissens. Wissen ist im 18. Jahrhunderr in die Kommunika-
tion mit dem allgemeinen Publikum investiert und hat darin seine Geschichte
und seine Verginglichkeit.

Am Anfang steht ein gewagter Plan und eine Empdrung der Traditiona-
listen. Der gerade 24-jihrige Zedler veréffentlicht 1730 einen Prospekt, mit
dem er fiir ein »vollstindiges« Lexikon in zwdlf Folianten wirbt, was die Leip-
ziger Verleger alarmiert und in gemeinsamen Anstrengungen vereint, den
Neuling im etablierten Buchgewerbe zu verhindern.?’ Aber Zedler bleibt
hartnickig und kann 1732 endlich den ersten Band vorlegen, mit preu-
Rischem Privileg in Halle gedrucke und mit einer Vorrede des dortigen Uni-
versititskanzlers versehen, des Historikers Peter von Ludewig. Von Ludewig
kiindigt an, dieses neue Lexikon wiirde 22 iltere iiberfliissig machen, was al-
lerdings als Untertreibung gelten mufi, denn das Titelblatt allein zahlt 33 ver-
schiedene Wissensarten auf. Das »Universal-Lexicon« hat in der Tat eine
ganze Reihe von Einzel-Enzyklopidien und Fach-Lexika integriert und iiber-
boten: Konzeption, Durchfithrung und Verkauf stellen alles in den Scharten,
was im Buchgeschift vorher iiblich war.”!

Zur Konzeption ist nur Weniges bekannt, weil sich kein Archiv erhalten
hat. Die Absicht auf Vollstindigkeit ist wohl durchaus ernst zu nechmen, denn
man hat rasch das Alphabet iiber die 12 zuerst geplanten Binde hinaus auf
schliefllich 64 strecken kénnen. Im Durchschnitt wurden 4.000 Folio-Seiten
jedes Jahr gedruckt bzw. vier Binde ausgeliefert. Ungewshnlich an der Kon-
zeption war, daf§ neben Sachartikeln auch geographische und biographische
Artikel in grofier Fiille Eingang fanden. Diese Mischung war neu — voraus-
weisend auf das 19. Jahrhundert und die »Konversationslexika«. Praktische
Gesichtspunkte stehen beim »Universal-Lexicon« im Vordergrund, wie viele
medizinische und juristische Artikel belegen, die ganz auf die Bediirfnisse des
niederen Adels und des Biirgertums abgestellt sind.** In verschiedenen Vor-
reden zu cinzelnen Binden wurde dazu aufgerufen, Artikel einzusenden, so-
wohl zu Personen wie zu Orten.?? Darin driicke sich ein neues Verhiiltnis der
Lexikon-Macher zu ihrem Publikum aus: Man verstindigt sich iiber den
Wissensstand der Zeit, das Wissenswerte und Niitzliche wird in Zirkulation
versetzt,

Die Durchfiihrung dieses gewaltigen Buchdrucker-Werkes war mit vieler-
lei Schwierigkeiten konfrontiert. Logistisch war es eine Meisterleistung, in so
schneller Folge in gesicherter alphabetischer Dichte so viele unterschiedliche
Wissensgebiete abdecken zu kénnen. Mit dem Band 15 (Buchstabe »K«) kam
im Jahr 1737 die Krise. Zedler machte Bankrott und mufite sein Unterneh-
men von cinem Leipziger Kaufmann namens Johann Heinrich Wolf retten
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Beispielsweise ruft Lupovict in der »Vorrede«
zu Bd. 23 (1740) »die weisen Viiter dieser oder
jener Stadt« dazu auf, durch selbst eingeschickee
Beirriige »das Andencken selbiger Stade [...]
mehr und mehr illustre« zu machen.
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Vgl. die Vorreden zu Bd. 19 (1738) von ]. H.
Zeprer und zu Bd. 21 (1740) von C. G. Lubo-
VICI

Nicoras LemEery, Vollstindiges Materialien=
Lexicon, darinnen Alle und jede Simplicia, vor-
gestellet sind, welche aus denen so genannten
drey Reichen, der Thiere, der Kriuter und der
Mineralien, Lcipzig 1721; Universal-Lexicon Bd.
46 (1745), Sp. s17-519; vgl. allgemein dazu U. J.
ScuNeper, Zedlers Universal-Lexicon und die
Gelehrtenkultur des 18. Jahrhunderts, in: Die
Universitic Leipzig und ihr gelehrres Umfeld
1680-1780, hg. von Hanspeter Marti/Detlef
Diring, Basel 2004, 195-213.

lassen; es lief aber unter dem alten Namen weiter. Als Herausgeber wurde der
Leipziger Philosophieprofessor Karl Giinther Ludovici gewonnen, der die bi-
bliographischen Angaben entscheidend verbesserte und auch lebende Perso-
nen aufzunehmen begann. Ludovici wollte mit Supplementbinden die vor
seiner Herausgeberschaft entstandenen Binde nachtriglich erginzen, konnte
aber nur vier davon fiir die ersten drei Buchstaben des Alphabets realisieren.?
Nach 1754 wurde kein Band mehr gedruckt.

Aus den Quellenangaben kann man erkennen, was man auch durch an-
dere Nachrichten weif3, daff es niimlich eine umfangreiche Handbibliothek
der Lexikon-Macher gegeben haben muf, die ihnen raschen Zugriff auf alle
Arten von Informationen gestattete. Kirchenbiicher, Chroniken, Reisebe-
richte und alle méglichen anderen Arten von Literatur, neben bereits vorlie-
genden Lexikonartikeln, waren die Hauptquelle des »Universal-Lexicone, das
fiir bestimmte Wissensarten hiiufig zum ersten Mal die Lexikonform prigte.
So konnte aus einem Pflanzenartikel mirt rein fachlichen Informationen fiir
Botaniker im »Universal-Lexicon« ein Sachartikel mit Angaben iiber die Ge-
schichte des Begriffs, iiber die geographische Verbreitung, die Entdeckung
und die Verwendung (Rezepte) eines bestimmten Krauts werden. Man ver-
gleiche den Eintrag iiber »Vanille« im »Universal-Lexicon« mit dem in Le-
merys dlterem »Materialienlexikon«.?® In idhnlicher Manier wurde aus Reise-
berichten und Geschichrsbiichern eine Reihe von Linderartikeln, fiir die
Vorformen héchstens in Kaufmanns-Enzyklopidien gefunden werden kén-
nen. Im »Zedler« versammelte sich das Wissen einer Zeit und trat zugleich al-
phabetisch geordnet auseinander: Jede neue Bedeutung eines Begriffs recht-
fertigte einen neuen Artikel.

Uber die Verbreitung des »Universal-Lexicon« ist wenig bekannt; man
weifd nur, daf8 sich der Verleger intensiv darum bemiihte: Jeder Band enthiile
das Porrrit eines Gonners und ein Widmungsgedicht (meist adelige Perso-
nen, Kénige und Kaiser). Ein Band war mit zwei Reichstalern preiswert zu
haben — allerdings gab es nie zuvor so viele Binde zu kaufen. Die Subskri-
bentenliste ist nicht erhalten. Alle Beitriger des »Universal-Lexicon« blieben
anonym und sind es bis heute; man kann nur sehr wenigen der 288.000 Ar-
tikel einen Autor oder einen Redakteur zuordnen. Vermutlich sind es kaum
prominente Gelehrte und eher Arzte, Lehrer, Pastoren und Anwilte aus Leip-
zig und Umgebung, die sich durch die Mitwirkung an diesem Lexikon ein
Zubrot verdienten. Nicht nur die Leser, auch die Schreiber dieses Werks
gehorten der Schicht der Gebildeten an, die im Biirgertum langsam erstarkee.

Wenn fiir uns heute das grofle »Universal-Lexicon« anonymisiert erscheint,
weil wir weder die Verfasser noch die Adressaten kennen, darf nicht iiberse-
hen werden, daf8 in dieser Anonymisierung des Wissens, in seiner Verobjek-
tivierung und Allgemeinheit die implizite Absicht des Unternehmens stecke.
Das Universallexikon war nicht das Produkt eines Aufkliirers und auch nicht
das Organ aufklirerischen Denkens — der Konzeption und Anlage nach aber
gehort es in die Zeit der Aufklirung und ist ein Dokument der Bemiihung,
Wissen und Finsicht, Kenntnis und Erkenntnis gleichzusetzen.

*

Die vorstehenden Modelle der Enzyklopidistik vom 16. bis zum 18. Jahrhun-
dert zeigen, daf§ die Wissensverwaltung als Problem der Ordnung empfun-
den wurde: Die Macht des Wissens lag in seiner intellektuellen Beherrschung,
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Zugleich wird das Wissen immer deutlicher selbst méchrig: als Kritik, als all-
gemeine Kenntnis. Und das Wissen entgleitet der Herrschaft der Gelehrten,
wenn auch die gelehrten Techniken der Verzettelung und der Verweisung
nicht grundsitzlich verindert werden. Das alphabetische Suchen und Finden
ersetzt aber schlieflich den systematischen Zusammenhang, der immer noch
behauptet, aber nicht mehr sichtbar gemacht wird. In einem Bild kénnte
man es so ausdriicken: Wissen wird zuerst iiber bestimmte Orter definiert
und zuletzt als Landschaft erkannt. Man beherrscht es umso besser, je deut-
licher man es im Blick hat, aber ganz ist das nie moglich.

Abb. 167: Erste Abbildungen in einer
Enzyklopidie des allgemeinen Wissens,
hier: das Luffi- Thermometer, aus:
Johann Heinrich Zedler, Universallexicon
(hier 1738)
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